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JUSTICTA JUZGEADD MIXTO N® 1 DE SANLUCAR DE BARRAMEDA
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Autos: Modificacion medidas n® [

SENTENCIA n° 143/2021

En Sanlucar de Barrameda, & 4 de mayo de 2021.

Vistos por 0@ Andrea Dominguez Gonzalez, Juez del Juzgado de Primera Instancia e
.[nstru-r.czf}n nt 1 de Sanlucar de Barrameda vy su partido, los presentes autos de
modificacion de medidas definitivas seguidos con no - Instades por el
] en nombre y representacidon de CON

y asistido por el Letrado Juan Carlos Gomez Villegas |, contra DofA

representada por la Procuradora 02

ANTECEDENTES DE HECH

IPFL'-r'«'EFu;J. En su dia y por la parte actora resefiada al encabezar se presentd demanda
Iﬁ:—:l indicado tipo de juicio contra el demandado asimismo consignado, alegando |os
Ihe-:hng y citando los fundamentos de derecho que estimd de aplicacion y suplicaba la
estimacion de la demanda y el dictado de una sentencia por la gue se acuerde la
modificacion de medidas contenida en sentencia.

SEGUNDO: Admitida a tramite la demanda, se dio traslado a la parte demandada para

formular contestacion a la demanda en el plazo de velnte dias.

La parte demandada comparece y contesta & la demanda en tempo y forma, con
I
arglumentos gue contradecian la version de los hechos presentada por la parte actora
I
de la que diferia fundamentalmente, citd asimismo la fundamentacion legal que Creyo
|

mejor apoyara su derecho y terminaba suplicando se dicte sentencia desestimatoria de

las pretensiones de la parte actora,
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TERCERD: Contestada la demanda, se acordd convocar a las partes a juicio el cual
tuvo lugar el 3 de mayo de 2021,

Ablerto el acto y retificadas las partes en sus respectivos escritos, interesaron el
1
recibimiento del pleito a prueba. Practicada la prueba propuesta y admitida, vy luego de
|
gue las partes formulasen sus conclusiones haciendo un resumen de las pruebas

practicadas, finalizd el acto, guedando los autos concusos para dictar sentencia,

CUARTD: La wista ha quedado debidamenta registrada en soporte apto ra la
P

reproduccicn del :wE iﬁ i la imagen.
[
|
!
QUINTC: En la sustandacion del procedimiento se han observado las prescripciones

legales.

| EUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De conformidad con lo gue dispone el articulo 91 del Codigo Civil las
:medldas acordadas para regular los efectos dervados dél divoroo, la nulidad o
I_ﬁﬁparari-‘m matrimanial podran ser modificadas cuando se alteren sustancialmente |as
tircunstancias concurrentes al tiempo de su adopcign, siguiendo el procedimiento

establecido en el articulo 775 de la Ley de Enjuiciarniento Civil,

Segun reiterada jurisprudencia, citando por todas la 5TS de 27 de junio de 2011, para
::Jue la modificacion de circunstancias tenga la virualidad de dar lugar a la alteracian
E.'*-E' las medidas adoptadas en Ja sentencia de separacion o divorcio, ha de ser
:Eotn-e-fen da, esto es, producida con postenoridad a la resclucian que fijo las medidas a
Irnudlft-:ar, ademas de tratarse de una modificacién sustancial. Es deor, afectar al
Ir1lll|:|t?-.'; de la medida y no a circunstancias meramente accesorias o periféricas; de tal

manera gue haga suponer gue, de haber existido en el memento del divorcio, se
]

habrian adoptado medidas distintas. Ademas, la modificacion debe ser imprevista o
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||.=r1:-rr_-w_;¢t.~lu Y. por ende, ajena y no dependientz de ia voluntad de las partes, en
Ip_'--.rw,rial de aguella que insta la modificacicn. Por lo gue no puede ser buscado de
PrOpQSILU por gulen interesa la modificacion para obtener unas medidas gue e resulten
Imas beneficiosas. Asimismo, la modificacion debe ser permanente o estable, v no
meramente coyuntural o transitoria, asi como quedar suficientemente acreditada en el

procedimiento.

Partiendo de dicho marco normative, v & efectos de contextualizar el conflicto gue da
lugar a este procedimiento, en el presente caso s& solicita por la parte actora
modificacion de medidas contenidas en sentencia de fecha 29 de septiembre de 2006
dictada autos de divorcio n® Iy medificada en el afo 2013 por sentencia de
fecha 15 de tctubre de dicho afo.

Concretamente solicita la extincion de la pensidn allmenticla establecida en virtud de
I

sentencla a favor del hijo-alegando la inexistencia de relacion entre padre e
hijo v, subsidiariamente, la reducddn de la misma por modificacion de la capacidad
econdmica de las partes,

IFrer.ru:' a ello la parte demandada alega que la falta de refacion entre padre e hijo es
Idﬂhll'lﬂ al compartamiento que el padre ha tenido siempre con el hijo, negando en lo
gue respecta a la peticion subsidiaria formulada por el actor modificacién alguna de la
capacidad econdmica de una ¥ otra parte.

SEGUNDO.- En el caso que nos ocupa, cabe destacar que de la prueba practicada en
Juicio se deduce la nula relzcion entre padre e hijo, prestando dedaracion ambos

litigantes asi como el hijo de a'ﬂm'-:,-, y la hermana del actar.

Si bien entre las declaraciones vertidas por una ¥ otra parte se aprecian versiones mas
bien contradictorias en ciertos aspectos, no podemos obviar una serie de detalies,
coma es que al hijo manifestd en julcio guerer tener una relacidn normal con su padre

IF}Eru que las situaciones vividas en el pasado se o impiden. A continuacion relatd un

sucesn de supuestos malos tratos proferidos por su padre a su madre cuando él tenia
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4 anos, destacande que intenta dar en dicha declaracion una serie de detalles para
]
hacer verosimil su relato, si bien llama la atencian que pueda dar tantos detalles de

una situacion vivida con tan solo 4 afos,

I& su ver es especialmente resenable gue en las diferentes ocasiones gue por parte de
IESti-! uzgado se ha procedido a la exploracion del menor nunca se ha apreciado nl se
ha manifestado por @ menor nada al respecto asi como fampoco cuanda ha sido
:Erp.il:lr&du por &l Equipo Psicosocial a raiz de los diferentes procedimientos existentes
entre los progenitores, no apreciandose por ninguno de los profesionales en su

momenta &l sipuesto temor gue suffia desde que era pegueno,

Tampoco se ha denundiado por parte de la Sra. -hc-chn alguno nj se ha tenida
|

conocimients de ningun tipo de indicio gue pueda tener relacion con o alegado por el
hijo en el acto de juicio,

Se hace necesario traer a colacion en este contexto lo recogido en auto dictado por
:2511:* juzgado en los autos de ejecucion forzosa n® 667/2016, disponiendo la ctac
Ire*_;r.ulu-:'i.f':-n de fecha & de febrero; "Pues |o dierto es gue e interes del padre por su hijo,
I::i:urr!u:i tal padre, queda acreditado por la interposicion de la presente ejecucion y algln
gtro procedimiento mas con anterioridad a este, @l como se reconoce por las dos
Ipar".e& o por & cumplimiento del resto de sus obligaciones paterno filiales asumidas por
I1=5r.e en el convenio regulador, y tambien por sus manifestaciones vertidas en juicig
Im-jn: s deseo y preocupacian de recuperar la relacidn, actualmente perdida, con su
I|‘-|_1|_'|" y en el fundamento jundico tercero declara "En nuestro caso |a prueba, toda la
:pruel::-d, ha demostrado gue es el hijo el que no desea, al menags en este momento,
relacionarse con su padre, hasta ef punto de que esto no es hecho discutido por
Inal:ii-:-. Iguaimente recoge que "el menor demostrd durante su exploracion ser persona
I| esuelta, con buena educacion, madurez y tamblén con criterio propio, el cual en este
I:dsc- ha de Juzgarse de equivocado respecto de su padre de guien nada malo puede
I;:rirrnarslr: ni intuirse por los datos obrantes en autos y por las pruebas, todas las
:pa uebas practicadas en juicio, no derivandose por fanto que sé trate de mal padre o
Ipe:5un.3_. ni incumplidor de las obligaciones que le vienen impuestas en el convenio, o
IIm:lusu:l mas generalmente, de las derivadas de |a patria potestad, pues ia interposicion

de este pleito excuye dejacion de su condicion y obligacion paterna de relacionarse

con su hija",
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Yz en ese momento se aprecia por la Magistrada que dicto el ctado auto esa falta de
relacian que hoy se alega por el actor asi come el hecho de ser el hijo quien no desea
mantener relacion alguna con el padre, no habiendo mejorado la sitvacion actualmente

tal y como ha quedado acreditado en julcio sino mas bien todo lo contrario

Reflejo de ello es | hijo | lir o r voluntad propia
| X es5 que el hijo —a cumplir los 18 anos y po . prop
acudic al Registro Civil para modificar el orden de sus apellidos, llamandose desde

dicho momento

Para justificar dicha modificacion alegd en fuicio gque su apelido le traia malos
II'E:CIJE‘IEIC-E. haciendo referencia al supuesto suceso de malos ratos vivido en su
IIr'l'Fanruezf si bien se reitera en lo dicho al inicio de su declaracidn manifestande que a
Ipe:-.a-' de lo vivido desearia tener una relacién normal con su padre pero que ng esta
:r.aparltado para elig, no apreciandose congruencia en la declaracién prestada por
Ientenmén:lese que se esta intentanda justificar fa nula refacion ewstente entre padre e
hijo para no perder la pension alimenticia establecida y cuyo importe mensual alcanza
los 1,000 euros.

lgualmente en su declaracidn, el +'-|,Lr- alega sufrir estrés y estar en tratamiento
psicologico por todo lo sucedido con su padre, no dudandose en este sentido de lo
dellcado de 1a situacion que se vive entre las partes y de las consecuencias que ello
pueda o no fraer consigo.

ING obstante en ningdn caso dichos problemas psicoldglcos que se alegan justificarian
por sl soip la inexistencia de la relacion en cuestion, reconociendo tanto el padre como
:el hije gue una de las Gltimas veces gue mantuvieron una conversacion fue cuando el
Ipdljrf:‘. fue a buscar al hijo al gimnasio donde este estaba, no pudiendo afirmarse
Il-egnd{'.us este punto gue el padre no ha Intentada mantener contacto con su hijo a
Iuegar de gue la parte demandada, tanto en su escrito de contestacion coma en juicis
basa su relato en intentar justificar que el padre no ha hecho esfuerzos para tener una

buena relacion con el hijo.

Para ello insiste en la inexistencia de relacion entre el actor ¥ su hija mayor intentando
|

asi acreditar que el problema radica en & padre v que la falta de relacion tiene su
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orgen en causa imputable al mismo, sin gue aqui tenga relevancia alguna la buena o
mala relacion que pueda existir entre el actor v su hija mayor ¥ de la gque nada

sabemes por lo gue nada tenemaos gue decir,

II:ﬂ- definitiva, se apreda en el presente caso un total desapeqo hacia el padre que si
Ihrt?n €l hijo intenta justficar, ha guedado probado gue no mantienen contacto desde
Ihace 9 afios y gue no hay voluntad alguna por parte del hijo en gue dicha situacion
Ica'nl'.lE. no pudiendo achacarse al padre en modo alguno |3 dnexistencia de dicha
IFE|aEIﬁﬂ. Dicha falta de relacion, ademas, se extiende a la familia paterna, declarando
en juicio la hermana de! actor, guien reconocio la buena relacion existente
]

;Er-tre padre e hijo asi como entre ella, su sobrino - ¥ sus primos, hijos de
aquella, hasta el momento en que &l actor pidid |a custodia compartida, empeocrando la

relacion gesde dicho momento, aspecto en el que coinciden las partes.

TERCERQ.- Partiendo de lo manifestado hasta ef momento, debe traerse a colacion por
E..Iﬁ lado la STS 558/2016 de 21 de septiembre gue recoge gue "el derecho de
alimentas del hijo mayor de edad continuado o sobrevermido a la 'extincion de la patria
potestad conforme al articulo 93,2 del Codiga Civil se apova fundamentaimente en lo
gque la doctrina civilista ha denominado "principio de solidaridad familiar™ que, a su vez,
Idl:-bt‘. ponerse en relacion con la actitud personal de quien se cansidera necesitado (art.
I152 CC); ¥ de este modo, s& concuye que el contenido de la obligacion de prestar
fi:!lll'ﬂEF:fDS respecto de los hijos mayores de edad se integra solo por |as situaciones de

verdadera necesidad y no meramente asimiladas a las de los hijos menores.”

Por su parte, |3 Sentencia de la Sala Civil del Tribunal Supremo n® 104/2019 de 19 de
IFlel:ur-zrﬂ dispone gue "como algun tribunal provincial ha afirmado "cuando la solidaridad
:lntergenerztic:-nal ha desaparecido por haber incurrido el legitimario en alguna de las
conductas reprobables pravistas en |a ley es licita su privacidn. No resultaria equitativo
I<.‘4u4.':' quien renuncia a las relaciones familiares y al respalde y ayuda de todo tipo gue
:E:tas comportan, pueda verse beneficiado después por una institucion juridica que

encuentra su  fundamento, preécisamente, en los  wvinculos  parentales”. Esta

argumentacion, gue se hace al aplicar la normativa del CC Cat,, es perfectamente
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extrapolable al derecho comun, en la interpretacion fexible de la causa de extincon de
:pensn_‘u-"\ alimenticia gue propugnamaos, porgue |3 solidaridad  famillar e
intergeneracional es la que late coma fundamento de la pension a faver de los hijos
mayores de adad, segun la doctrina de |a sala ya mencionada”.

lgualmente la mencionada sentencia establece: " Ahora bien, admitida esta causa, por
I1.-i.3| de interpretacion flexiole de las causas de desheredacion, a efectos de extincion de
IIa pensicn alimenticia, entraria en consideracion el segundo plano a2 gue haciamos
Imgnc,i{;n. Serfa de interpretacion rigurosa y restrictiva valorar la concurrencia y pruesba
Ide la causa, esto es, |la falta de relacion manifiesta v que esa falta sea Imputable, de
If'-:.'-rrr'aa principal y relevante al hijo" disponiendo asi mismo "que para apreciar esa causa
:d-} extincidn de la pension ha de aparecer probado gue la falta de relacion manifiesta
entre padre e hijos, sobre la que no existe duda, era, de modo principal y relevante,

imputable a estns".

Este caracter principal v relevante, de intensidad, se considera probado en el presente
:L":'ISI:I. ¥y aungue si hien es cierto que la ausencia de relaciones paternofiliales no se
IEOI'Ih’_‘mD!a expresamente como motivo tasado en ef art. 152 del Codige Ciwvil ni en otro
Frecep:c para dar por extinguida la obligacion alimenticia, no lo es menos gue las
I"r.lrrunsi.ar.u:la'-:" a las gue se refieren los arts. 90 y 91 del Codigo Civil v el art. 775 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil pueden ser giversas v de distinta naturaleza, sin que de
pingun modo constituyvan "numerus clausus”.

I-f-".si, ¥ conforme a la reciente jurisprudencia recogida en la otada sentencia del Tnbunal
IS-LIDI emo dal ano 2019 se entiende que concurren todos y cada uno de los reguisitos
que se exigen actualmente para acordar la extincidn de |2 pensidn allmenticia por la
nuta relacién entre padre e hijo, debiendo ser estimada la demanda por dicho motiva,

CUARTO.- A mayor abundamiento, no puede negarse la modificacion apreciada en la
capacidad economica del actor, toda ver que la documental es clara v s aprecia una

disminucion notable de los ingresos.
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I':il bien la demandada intenta rebatir dichos argumentos alegando gue el actor es
.EUt'f'”f'f“G. que el mismo hace su declaracion y gue sus dedaraciones tributarias no
f esponden a la realidad no puede darse veracldad a lo manifestado por dicha parte,
Ipuet‘. aun siendo el actor autdnomo ha guedado acreditado el empeoramiento de la
i';ituﬁ-:i-:*.-n econdmica del mismo, quien sufre depresidn lo gue ha hecho que tenga gue
contratar & una persona que le sustituya en la mayor parte de las funciones ejercidas

por &l.

IEIIG unido al hecho de gue se han marchado de la asesoria en la que frabajz algunos
:‘JE los socios con la consigulente perdida de dientes ha hecho disminuir los ingresos a
f-ﬁ par gue aumentar los gastos, sendo todo ello corroborado con 8 declaracion
testifical de la hermana del actor -qu=r?.r. trabaja en la misma asesora que &l

actor
|

QUINTD.- Que de tonformidad a lo dispuesto en el articulo 394 de la Ley oe
Enjuiciamients Civil, no procede hacer especial pronunciamiento sobre las costas

causadas, dada la especal naturaleza de |as cuestiones debatidas

Vistos los precepios legales citados v demas de general v pertinente aplicacion

F A L L O Estimando la demanda interpuesta por el Procurador D,

-r:r! nombre y representacion de ZICIN_. contra DONA

acuerdn naber lugar a modificar lo estipulado en
la sentenoa de fecha 29 de septiembre de 2006 dictada en el procedimiento de
divorcio seguido ante este juzgado bajo el numero I =n e sentido de acordar

la extincidn de la pension alimenticia establecida a favor del I'u".n_

constando los apellidos en dicho orden en la sentencia que se modifica;

todo ello sin hacer expresa imposicion de las costas causadas.,

|
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en este Juzgado en el plazo de los veinte dias siguientes a su notificacion y para su

resolucion por la Audiencia Provincial de Cadiz.

ISE hace saber a las partes gue para la admision a tramite del recurso que pudieren
Ii.—.tz-.r::-mr'-er contra 1a presente resolucidn, deberdn constitulr el DEPOSITO en la Cuenta
I‘.:’I: Consignaciones v Depositos de este Jurgado que previene el articulo 19 de la Ley
Organica 1/2009, de 3 de noviembre (BOE n® 266, de 4 de noviembre de 2009), sin

cuyo requisito no sera admitido a tramite el recurso.

Asl por esta mi sentencia, Juzgando definitivamente en primera instancia, la pronuncia,

mando y firma,




